Aarhus d. 28.3. 2026

Klage angaende Lokalplan nr. 1165, Frydenlund Centret,
og Tilleeg nr. 112 til Kommuneplan 2017, Aarhus Kommune

Vi klager hermed over Aarhus Byrads vedtagelse af beslutningspunkter 1 Lokalplan 1165, Fryden-
lund Centret — Endelig og vedtagelse af ’eendringsforslag’ . Sag 11 pa byradsmedet den 4.3.2026. Se
vedheftede referat af byradsmede (bilag 4)

Indstillingen med beslutningspunkter burde ikke veere fremsat af magistraten. Alternativt afvist
af byradet, da beslutningsgrundlaget for dem er ulovligt og strider mod Planloven og mod Kommune-
plan 2025. Beslutningen er truffet pa et utilstreekkeligt, uigennemsigtig og uoplyst grundlag.

Vi klager 1 hab om at fa vedtagelsen af Lokalplan 1165 kendt ugyldig af Naevnet, og at kommunen
pabydes at udarbejde en ny lokalplan for Frydenlund Centret alene. En lokalplan som overholder
Planlov og Kommuneplan 2025 og hvor delomrade I og II er udtaget af lokalplanen for Frydenlund
Centret.

Vi haber pa, at Neevnet pabyder kommunen, at evt. planer for omdannelse af de to villaer i omrade
I og II tilpasses Helhedsplan for Hasle samt Planloven og Kommuneplan 2025 1 stedet for at veere del
af Lokalplan for Frydenlund Centret.

Pastand:

1. Lokalplan 1165 strider mod Planloven.

2. Lokalplan 1165 og Tillceg nr. 112 strider imod Kommuneplan 2025’s hovedstruktur savel som ram-
mer for de pagaeldende omrader.

3. Indstillingen byrddsmede 4.3.26 sag 11 Lokalplan 1165, Frydenlundcentret — Endelig med an-
dringsforslag er vedtaget pa et ikke tilstraekkeligt oplyst og uklart grundlag i en rodet proces.

4. Vedtagelse af indstillingens fem beslutningspunkter til punkt 11 pa byradsmede 4.3.2026, Lokal-
plan 1165 Frydenlund — endelig, er ulovlig.

1. Lokalplan 1165 strider mod Planloven

I Planloven er kravet om overensstemmelse ml. lokalplan og kommuneplan forankret i rammesty-

ringsprincippet.

» §13,stk. 1, nr. 1: Her star direkte, at en lokalplan ikke ma vere 1 strid med kommuneplanen. Det
betyder, at nar kommunen udarbejder en ny lokalplan, skal den holde sig inden for de rammer
(f.eks. anvendelse, byggehgjde, bebyggelsesprocent), som den geldende kommuneplan udstikker.

e § 12, stk. 1: Denne paragraf forpligter kommunalbestyrelsen til at virke for kommuneplanens
gennemforelse. Det er denne pligt, der gor, at kommunen skal lave nye lokalplaner, hvis den ek-
sisterende planlaegning modarbejder den nye kommuneplans mal.

» § 15, stk. 1: Fastslar, at lokalplaner skal bidrage til at realisere kommuneplanens malssetninger

Vi mener ikke, at byradet har handlet 1 overensstemmelse Kommuneplan 2025, da kommunen ikke
ma vedtage nye lokalplaner, der strider mod den geldende (nye) kommuneplan. Hvis de ensker at
gennemfore noget, der folger den gamle lokalplan, men strider mod den nye kommuneplan, skal de
forst lave et kommuneplantilleeg. Det har de ogsa gjort i1 dette tilfaelde, men tillegget beskeaeftiger sig
naesten udelukkende med sendringer 1 rammebestemmelserne og tilleegget sikrer ikke, at lokalplanen
er 1 overensstemmelse med kommuneplanens hovedstruktur (se punkt 2.1).



2. Lokalplan 1165 og Tilleg nr. 112 strider imod Kommuneplan 2025 s
hovedstruktur savel som rammer for de pagaldende omrader

Den 17.12. 2025 vedtog Aarhus byrad Kommuneplan 2025, og allerede den forste lokalplan, der derpa
kommer til vedtagelse 1 byradet, kraever et tilleeg. Det finder vi kritisabelt, da dette tilleeg ikke blot
strider mod de eksisterende rammebestemmelser, men ogsd med kommuneplanens hovedstruktur.

2.1. Tilleeg nr. 112 til lokalplan 1165
I Tilleeg til Kommuneplan 2017 (se bilag 2) gores der udtrykkeligt rede for, at lokalplanen ikke er i
overensstemmelse med kommuneplanens rammer angaende etagebyggeri, hajere bebyggelsesprocent
og bygningshgjder, og at lokalplanen kun kan gennemfores efter byradets godkendelse af et tillaeg til
kommuneplanen, hvilket er i strid med kommuneplanens hovedstruktur angdende dispensationsmu-
ligheder ved ‘mindre byforandringer’ (se punkt 2.2).

Endvidere star der, at ‘’kommuneplantilleegget er 1 overensstemmelse med Aarhus Kommunes
strategiske planleegning i forhold til fokuseret byveekst’, hvilket er decideret fejlagtigt, da Frydenlund
ikke er udlagt som ‘fokuseret byvaekst’, og at tillegget strider mod bestemmelserne for ‘mindre byfor-
andringer’.

Det kan godt veere, at tilleegget er i overensstemmelse med méalsaetningerne i Kommuneplan 2017
om at forteette 1 veekstakserne, men vaekstakserne udgar jo netop 1 Kommuneplan 2025, sa hvorfor
henvise til den gamle kommuneplan, da en lokalplan jo skal vaere 1 overensstemmelse med den nye
kommuneplan, som planloven foreskriver (se pastand 1)? Det virker som et forseg pa at slere det ju-
ridiske grundlag.

Den politiske behandling og den offentlige hering af kommuneplantilleeg nr. 112 til Kommuneplan 2017 foregar
parallelt med den politiske behandling og den offentlige horing af forslag til Kommuneplan 2025. Det betyder, at
tilleeg nr. 112 til Kommuneplan 2017 vil befinde sig i en planleegningsmeessig overgangsfase mellem to kommu-
neplaner, og kan blive vedtaget som et tilleeg til Kommuneplan 2025.

Dette er en sandhed med modificering. Lokalplanen og tilleegget har veeret behandlet 1 By- og plan-
udvalget 4.2.26 og 25.2.26 samt 1 byradet d. 4.3.26, altsa efter at Kommuneplan 2025 blev vedtaget
17.12.25. Den sakaldte ‘planleegningsmeessig overgangsfase’ kan ikke bruges som undskyldning for,
at lokalplanen og tillaegget er 1 uoverensstemmelse med Kommuneplan 2025. Der burde vaere udar-
bejdet et nyt, opdateret tillaeg, udarbejdet en redegorelse for lokalplanens forhold til Kommuneplan
2025 eller endnu bedre: Lokalplanen burde veere tilpasset hovedstruktur og rammer i Kommuneplan
2025, tilleeg gjort unedvendig og den tilpassede lokalplan / nye tilleeg veere sendt 1 ny hering — inden
fremleeggelsen til endelig beslutning i1 byradet. I Udvalgsnotat MTM 23.2.26 (bilag 1) leegges der op
til dette: ‘Idet der er afvigelser fra 2017 til 2025, vil det kreeve en ny hering, inden lokalplanen kan
vedtages endeligt.” Forvaltningens oplysning om den ulovlige vedtagelse navnes pa intet tidspunkt
pa byradsmedet d. 4.3.26 (se mere herom under pastand 3).

‘Med tilleegget foreslas ingen @ndringer 1 hovedstrukturen’, star der i tilleeg 112. Et tilleg til en
lokalplan kan ikke @endre en kommuneplans hovedstruktur, sa udsagnet er vildledende.

‘Med tilleegget foreslas ingen sendringer 1 hovedstrukturen’, star der, men et tilleeg til en lokalplan
kan ikke ga ind og lave sendringer i en kommuneplans hovedstruktur, sa hvordan skal det opfattes?

Med forslag til kommuneplan 2025 sendres tidligere strategi for byvaekst fra i Kommuneplan 2017 at fokusere
vaeksten 1 “Prioriterede akser og omrader”, til med Kommuneplan 2025 at planlegge for “Fokuseret byvaekst”.
Retningslinjen lyder, at “Planleegning for veesentlig tilvaekst af boliger og/eller erhverv skal ske inden for de
afgreensede Byvaekstomrader”, hvor “veesentlig tilveekst” defineres som en relativt stor tilveekst af boliger og/
eller arbejdspladser i forhold til, hvad der aktuelt er i omradet. Lokalplanomradet er kun delvist omfattet af den
nye udpegning til “fokuseret byveaekst”, da Frydenlund Centeret er udpeget, men ikke delomrade I, II og IV. [...]
Det er derfor den planfaglige vurdering, at lokalplanen ikke strider mod forslaget til retningslinjen “fokuseret
byveekst”, selvom ikke hele lokalplanomradet er udpeget. [...] Der er fortsat overensstemmelse mellem kommu-
neplantilleeg 112, Lokalplan 1165 og evrige relevante retningslinjer i forslag til Kommuneplan 2025.



Dette er decideret forkert. Frydenlund er netop ikke udpeget som et byveekstomrade 1 Kommuneplan
2025, det er kun Hejbjerg Maskinfabrik, Teknologisk Institut og banegraven ved Godsbanen/Ringga-
debroen. Udviklingen af Frydenlund i alle delomraderne henheorer til Kommuneplan 2025’s hovedret-
ningslinjer og bestemmelserne for ‘mindre byforandringer.

Argumenterne om helhed holder heller ikke (s 2.1). At rive to villaer ned for at opfore 80 sma lej-
ligheder pa grundene bringer just ikke helhed i det gamle villakvarter.

Frydenlund-omradet er i Kommuneplan 2025 heller ikke udlagt som et ‘byomdannelseomrade’,
selv om der star ‘Urbane familieboliger er fokusomrade i de omrader inden for Ringvejen, hvor der er
overveegt af sma boliger. Det kraeves derfor, at nye boligprojekter ogsa indeholder storre familieegne-
de boliger, samt at naermiljoet er bernevenligt’ (se s. 45)

2.2. Byveekstakser og ‘mindre byforandringer’
Med Kommuneplan 2025 udgar byvekstakser og de mange forteetningspunkter og erstattes af 1)
fokuseret byveaekst i eksisterende by — ogsa kaldet byomdannelse (Hojbjerg Maskinfabrik, Teknolo-
gisk Institut og banegraven ved Godsbanen/Ringgadebroen) og 2) fokuseret byvakst pa bar mark og
3) mindre byforandringer (se fx s. 12, 36, 48 1 Udkast til kommuneplan?).

Hermed opgiver man ideen om at fremme kraftig byforteetning andre steder end ved Hgjbjerg
Maskinfabrik, Teknologisk Institut og banegraven ved Godsbanen/Ringgadebroen (Frydenlund neev-
nes ikke med ét ord 1 kommuneplanen). Byudvikling andre steder end disse 3 skal forega under be-
stemmelserne for ‘mindre byforandringer’. Om ‘mindre byforandringer’ star der i kommuneplanen:

Byforandrmger uden for de afgreensede byveekstomrader kan som udgangspunkt kun ske nar:
Projektet er i overensstemmelse med sammenhgengende, helhedsorienteret planleegning for bysamfundet.
Der ikke er veesentlig tilveekst af boliger/erhverv.
Projektets bygningsvolumen er tilpasset neeromradet og stedsidentitet.
Projektet bidrager med funktioner, som omradet har underskud af, f.eks. fritids- og kulturtilbud, seerlige
boligtyper og ejerformer eller grenne omrader.
Projektet tilbyder tilstreekkelig stor forbedring af eksisterende forhold set i forhold til de ressourcer, der
kreeves til planleegningsprocesser. (s. 33)

Det skal fortsat vaere muligt at udvikle i byomrader, der ikke er udpeget til byveekst, hvis det bidrager positivt
til lokalomrédet. Udgangspunktet er her, at udviklingen skal ske inden for de hgjder og tetheder, der fremgar
af kommuneplanrammerne. Nye projekter skal bidrage med funktioner, kvaliteter og sammenheenge, der er
behov for eller eftersporgsel efter lokalt. Hvis der skal ske mindre seendringer af hojder og taetheder skal det ske
pa baggrund af en sammenhwengende planlegning for et storre omrdde, og eendringer skal fortsat veere tilpasset
naboomradernes karakter. (s. 10, se ogsa s. 36-37)

Uden for de udpegede byvekstomrader kan der som udgangspunkt ikke gennemfores tilleeg til kommuneplanen,
der indeholder foregelse af bebyggelsesprocenten eller agede bygningshgjder. (s. 42)

Som det fremgar, bryder Lokalplan 1165 med retningslinjerne for udviklingen af ‘mindre byforan-
dringer’ pa utallige punkter og dermed med hovedstrukturen i kommuneplanen.

Lad os komme med bare et par eksempler.

At man bliver nedt til at udarbejde et tillaeg til lokalplanen i denne ‘mindre byforandring’ strider
mod kommuneplanens ord om, at der som udgangspunkt ikke kan gennemfores tilleeg til kommune-
planen i disse sager.

Rammeomraderne 13.02.32.BO og 13.02.33.BO hgrer ind under Hasle (og Hasle Fallesrad) og
burde veere en del af Helhedsplan for Hasle. Begge disse to rammeomrader (hhv. Haslevangsvej 2 og
Viborgvej 100) er ikke medtaget i denne helhedsplan, ligesom de resterende bebyggelser langs Ha-
slevangsvej, hvilket er ulogisk, idet omradet er naert tilknyttet til Hasle via skoler, institutioner og
kirke. Ydermere er gennemkorslen Haslevangsvej/Staghejvej til Hogevej/Fuglebakkevej blevet luk-
ket for ar tilbage, hvorimod rammeomrade 13.0226CE (Frydenlund Centergrunden) henherer under
omradet Mellevangen, Fuglebakken, Frydenlund og Charlottehgj (og Feellesradet for Mellevangen,

1. Alle kursiveringer i citaterne fra Kommuneplan 2025 er vores kursiveringer, og alle sidehenvisninger henviser til ved-
heaeftede PDF-fil.



Fuglebakken, Frydenlund og Charlottehej) At udvikle disse omrader under et, strider mod en hel-
hedsorienteret planlegning.

Rammeomraderne 13.02.32.BO og 13.02.33.BO med de to bevaringsvardige villaer danner sam-
men med Grundejerforeningen Hasleveengets feellesareal en naturlig afslutning af hele forlebet fra
Hasle Torv og til Frydenlund Centergrunden pa Viborgvejs nordside med @ldre villaer med haver,
haekke og treeer ud mod Viborgvej. Endvidere heenger disse to rammeomrader sammen med det bag-
vedliggende villaomrade bade infrastrukturmeessigt og arkitektonisk og de to nedrivningstruede vil-
laer har en historisk tilknytning til omradet, hvor der tidligere 14 store gartnerier. Det gamle skel
mellem Hasle og Frydenlund.

Derimod haenger rammeomrade 13.0226.CE (Frydenlund Centergrunden) naturligt sammen med
Fuglebakken/Frydenlund og danner en afslutning pa etagebyggeriet langs med Frydenlunds Allé. Et
byggeri tilpasset omgivelserne hgjde- og udtryksmeessigt ville veere en gevinst for omradet.

De tre rammeomrader danner med andre ord nu en helhed, som bliver brudt med Lokalplan 1165.

11950’erne og 60’erne fik man ryddet mange baggarde, sa folk fik lys og luft, nu vil man lave et nyt
byggeri, som bevirker, at naboerne pa Frydenlunds Allé 21-29 (i de midterste og de nederste lejlighe-
der) fra 1. november til 15. februar kun vil modtage under én times direkte sollys om dagen, hvor de
1 dag har sydvendte altaner sollys med hele dagen. Det er vist ikke det, der menes med at ‘projekter
skal bidrage med funktioner, kvaliteter og sammenhaenge, der er behov for eller eftersporgsel efter
lokalt.” By- og planudvalgets formand, Kristian Sommer (S), udtaler da ogsa til pressen:

“Der er der mange omrader i midtbyen, hvor der heller ikke er direkte sollys. Men selvfalgelig er det altid en over-
vejelse og en vigtig diskussion, om man skal tage mest hensyn til de eksisterende beboere eller dem, der gerne vil
flytte ind i et omrade, [...] Hvis etagerne i det nye byggeri skulle ssenkes, ville vi g for meget p4 kompromis med
antallet af boliger, som der er stort behov for,” og peger pa, at mange andre mennesker bor under samme forhold.
(Aarhus Stiftstidende, 2.3.26, se bilag 7)

Flere horingssvar peger pa problemer mht. etablering af et storre byggeri pa Viborgvej 100, hvor der
ikke vil veere mulighed for tilkersel med bil pga. letbane i fremtiden. Her er der blevet peget pa en til-
sidesattelse af Aarhus Kommunes Handicappolitik. Der vil veere mere end 100 m til nsermeste han-
dicapparkering, som skal placeres ifm. den anden villagrund pa Haslevangsvej 2. Der vil yderligere
vaere problemer med tilkersel ifm. Flytning, vareudbringning mm., ligesom skraldathentning ikke vil
veere mulig. Flere skraldeordninger har vaere naevnt fra udviklers side: viceveertsordning med trans-
port ad Viborgvej til Haslevangsvej 2, senest er det blevet haevdet at Kredsleb har accepteret, at de
enkelte beboere egenhaendigt skal aflevere deres skrald pa Haslevangsvej 2 (godt 100 m leengere ude
ad Viborgvej). Sammen med den forogede meengde skrald fra Haslevangsvej 2 vil en sadan ordning
betyde veesentlig mere trafikbelastning med tunge skraldebiler pa Haslevangsve;j.

Lokalplanen begrundes saledes med al tydelighed ikke ud fra hensynet til naboernes ensker og
behov.

Netop argumentet om behov for nye boliger har 1 mange ar fort til en uhensigtsmaessig byfortaet-
ning 1 midtbyen og langs de sakaldte veekstakser og skabt en masse problemer. Problemer som byra-
det har erkendt og rettet ind efter ved med den nye lokalplan:

Fokuserede byveekstomréder skal rumme den ogede befolkningstilveekst og kobles op pa god kollektiv mobilitet.
Vi skal undga at bygge os til nye problemer og samtidig serge for, at omdannelse af den eksisterende by kan
medvirke til at afthjeelpe problemer de steder, hvor vi har bygget os til problemer. De eksisterende lokalsamfund
styrkes gennem mindre byforandringer, der har fokus pa liv i bymidterne. (s. 8)

Og som byradsmedlem Jakob Segaard Clausen gor opmeerksom pa:

“Karré-bebyggelsen er fortsat alt for hgj. Blokken vil lukke helt ned for sollyset til beboerne bagved. De far en
darlig boligkvalitet, og det er ikke et argument for at geore det her, at man har darligt lys mange andre steder 1
kommunen,” og henviser desuden til, at der i Kommuneplan 2025 er udlagt sé store arealer til boligvaekst i hele
kommunen, at det ikke burde vaere nedvendigt at bygge helt sa hegjt i Frydenlund. (Arhus Stiftstidende, 2.3, se
bilag 7)



Lokalplanen begrundes saledes med al tydelighed hverken ud fra hensynet til naboernes ensker og
behov eller til tilpasning til nseromradet og dets stedsidentitet.

2.3. To bevaringsveerdige villaer skal rives ned
Aarhus Kommune har i de senere ar skaerpet indsatsen for at bevare byens historiske villakvarterer
for at modvirke nedrivninger og forteetning, der sendrer omradernes karakter. Der er saledes blevet
sat stopper for flere nedrivningsprojekter med § 14 forbud — bl.a. ét der minder om villaerne ved Fry-
denlund — og efterfolgende udarbejdet sdkaldte bevaringsveerdige lokalplaner, og genregistrering af
bevaringsvaerdige bygninger opfort for 1940, og der er blevet vedtaget en Politik for bykvalitet og ar-
kitektur. Desuden er der politisk enske om at bevare de ‘blandede bydele’, hvilket inkluderer beskyt-
telse af de klassiske villakvarterer som modveegt til de mange nye etageboliger, plus der er et aget
fokus pa beeredygtighed 1 byggeriet, hvilket kom til udtryk i byradets vedtagne Klimahandlingsplan
2025-30, hvor der 1 stigende grad argumenteres for, at bevaring og renovering af eksisterende villaer
er mere klimavenligt end nedrivning og nybyggeri, hvilket giver bevaringsensket en gren politisk
dimension.
I Kommuneplan 2025 star der da ogsa:

Sammenheengende planlegning og byggeprojekter skal tage hensyn til kulturmiljeets baerende veerdier, s den
visuelle og kulturhistoriske identitet bevares. Hvis et projekt kan sveekke seerlige sammenhaenge, som beskrevet
i ‘Kulturhistorisk Redegorelse’, skal de kulturhistoriske bevaringsveerdier kortlaegges og analyseres.

Der bor i et omrade altid tages hejde for karakteristiske sammenhegenge og enkeltelementer, der er med til at
give et omrade identitet, men som ikke i sig selv kan baere en egentlig udpegning som veerdifuldt kulturmilje. (s.
78)

I forbindelse med udvikling af et omréde skal der tages hajde for de beerende bevaringsvaerdier i et eventuelt
kulturmilje, sa miljeets veesentlige kvaliteter sikres og synliggores til gavn for oplevelsen af omréadets historie og
bidrage til at forankre stedets identitet. (s. 79)

Béade ud fra et kulturmilje- og et miljghensyn strider nedrivningen af de to bevaringsvaerdige villaer
saledes med byradets egen politik.

2.4. Opholdsarealer og parkering
I Udvalgsnotat MTM 23.2.26 (se note 1) skriver man, at lokalplanen strider mod kommuneplanen
vedrorende ‘omfanget af opholdsarealer og parkering’ samt ‘Blandede naboskaber’, ‘Urbane familie-
boliger’
I kommuneplanen star der om opholdsarealer:

a. Ved opferelse af ny boligbebyggelse eller omdannelse af eksisterende bebyggelse til boliger skal der udlegges udenders
opholdsareal pa terrsen svarende til minimum 30 % af omradets areal, medmindre andet er angivet i rammerne for det
konkrete areal.

b. Der skal udlegges yderligere udenders opholdsareal, hvis arealet pa terreen, jf. a, ikke som minimum svarer til folgende
procentdel af bruttoetagearealet til boliger, medmindre andet er angivet 1 rammerne for det konkrete areal:

+ 30 %:
o I midtbyen
o I de udpegede byvekstomrader inden for ringvejen
o Ide nye byers stations- eller centeromrader.
40 %:
o [ deudpegede byveekstomrader uden for ringvejen
o I denye byer uden for stations- eller centeromrader
50 %:
o I evrige omrader (s. 60)

I lokalplanen star der, at man gar ud fra bestemmelsen om 30 %, som man endog mener kan ned-
bringes til 25 % (s. 107), men Frydenlund er jo netop ikke et 'udpeget byveekstomrade’, og opholds-



arealernes strorrelse bor derfor tolkes ud fra bestemmelserne om mindre byforandringer og falde ind
under kategorien ‘ovrige omrader’, hvor der bor udlegges 50 % til opholdsarealer.

Ved planlaegning for lav boligbebyggelse, etageboliger, boliger i eksisterende bygninger og erhverv skal der sikres
begronning med gode vaekstbetingelser svarende til en Gron Norm pa 0,6. (s. 64)

Kravet til opholdsarealer og Greon norm ses ikke at veere efterlevet (se fx side 57-58) endsige redegjort
for i den vedtagne lokalplan.

b. Ved teet bebyggelse i de centrale bydele skal parkering etableres under terraen eller i konstruktion. Et mindre antal par-
keringspladser kan placeres i gaderummene.

c. Hvis det ikke er muligt at tilvejebringe bade de kraevede opholdsarealer og tilstreekkelig parkering, skal hele eller dele
af parkeringen etableres i p-keelder, p-hus eller pd anden méde i konstruktion — enten pé egen grund eller som del af en
feelles losning.

d. Isterre, teette byudviklings- og omdannelsesomréader — typisk omfattende mere end ét lokalplanomrade/projektomrade —
skal der arbejdes for samlede p-lesninger under terren eller 1 p-huse.

I den teette by prioriteres gode opholdsarealer hgjere end parkering pa terreen. Hvis der ikke kan skaffes
tilstraekkeligt areal til de nedvendige p-pladser og opholdsarealer, skal projektet som udgangspunkt nedska-
leres. (s. 65)

Der ses ikke at veere taget hensyn til disse krav i den vedtagne lokalplan eller i det vedtagne &n-
dringsforslag med en foregelse af parkeringspladser pa Frydenlundgrunden til 105-108 — rammeom-
rade 13.0226CE, hvor der i lokalplanen var udlagt 85 parkeringspladser til de planlagte 236 boliger
péa grunden. Vil de flere parkeringspladser blive lavet under terren, eller gar det ud over procenten
af opholdsareraler?

2.5. Lokalplan 1165 og byens hajhuspolitik
En bebyggelse opleves som hgj, nar den er veesentligt hojere end omkringliggende bygninger eller gvrige omgivel-
ser. I Aarhus kommune er hgje huse i Hojhuspolitikken fra 2006 defineret som bygninger over 6 etager eller nar
en bygning er tre etager hojere end omkringliggende bebyggelse. (s. 72)

Bebyggelsen ligger klos op ad villakvarterer, og spergsmalet er, om byggeriet egentlig ikke falder ind
under Hogjhuspolitikken. Gor den det, er der forskellige vaerktojer, der skal tages 1 brug:

Konkrete projektforslag skal altid underkastes en analyse, der skal eftervise, om projektet lever op til Aarhus
Kommunes kvalitetsnormer, jf. Politik for arkitektur og bykvalitet, samt vejledningerne i Hojhuspolitik for Aar-
hus Kommune og Tilleeg til Hajhuspolitik for Aarhus Kommune.

Analysen skal afdaekke og kvalificere projektets arkitektoniske udformning i relation til:

stedets og lokalomradets bygninger og byrum

landskabets typologi

byens skyline og vigtige sigtelinjer

projektets betydning for klima i neeromradet, herunder skygge- og akkumulerede vindforhold

materialeanvendelse og farver, herunder reflekser

bidrag til byliv og pavirkning af sociale strukturer i nseromradet (s. 70-71)

Der skal til ethvert forslag til hejt byggeri udarbejdes en konsekvensanalyse af den infrastrukturelle belastning
af det givne bebyggelsesomfang og den patenkte anvendelse. (s. 71)

En sddan konsekvensanalyse findes ikke 1 det vedtagne forslag.



3. Indstillingen byradsmeode 4.3.26 sag 11, Lokalplan 1165, Fryden-
lundcentret — Endelig med cendringsforslag er vedtaget pa et ikke til-
straekkeligt oplyst og uklart grundlag i en rodet proces

3.1

Iflg. referatet fra byradsmedet (se bilag 4) blev der stemt om og vedtaget et eendringsforslag fra So-
cialdemokratiet og Venstre med en tilfgjelse: flere parkeringspladser i ‘projektet’ (Lokalplan 1165?) og
et ‘onske om ny hering’ med kommuneplantillaeg” og ‘oplyst sag’ forelagt byradet. Andringsforslaget
forela ikke skriftligt, og det blev ikke angivet, hvilke af de 5 beslutningspunkter 1 indstillingen sen-
dringen retter sig mod, de er ikke begrundet, det angives ikke, hvad indholdet 1 en ny hering enskes
at veere, hvem der skal heres, hvad der skal oplyses yderligere for byradet. Ligeledes fremgar det ikke
om et vedtaget ‘onske’ forpligter til handling og 1 sa fald hvem, forpligtelsen hviler pa.

Ifelge § 30 1 Planloven er der pligt til offentliggerelse af lokalplanen inkl. sendringer og kommune-
planstilleg med ankevejledning ‘umiddelbart efter vedtagelsen’.

Pa kommunens Lokalplansportal fremstod Lokalplan 1165 d. 20.3.26 som forslag’. Af tidsplanen
for lokalplanen pa siden, fremgik det dog, at ‘Lokalplansforslaget er godkendt til offentliggerelse
(4.3.2026)’ samtidig med, at der ville blive en ‘offentlig heringsperiode (19.03.2026 - 14.05.2026)’, og at
‘Lokalplan forventes modtaget i Plan til offentliggerelse (13.8.2026 -20.8.2026)’. Men pa heoringsporta-
len var heringen af Lokalplan 1165 registreret som ‘Afsluttet’ og der kan ikke afgives heringssvar til
den. Den 27.3.26 ser vi, at Lokalplan 1165 pa Lokalplansportalen er sendret til ‘afsluttet’. (Se de tre
screenshots 1 bilag 6.)

Derfor:

* Er Lokalplan 1165 — Endelig beslutningspunkt 1) vedtaget, eller er den ikke vedtaget?

+ Hvis den ikke er vedtaget, hvilke andre punkter i sag 11 er sa vedtaget?

* Er kommuneplantilleeg 112 vedtaget eller ikke vedtaget? Og hvad med sendringsforslaget?

* Bliver kommuneplantilleeg 112 sendt 1 hering igen? Usendret? Med tilfgjelse? Eller sendes der et
nyt kommuneplantilleeg ud 1 hering, og hvad kommer det sa til at i indeholde?

* Hvordan skal oplysningerne pa heringsportalen forstas?

Fa dage efter byradsmedet d.4.3.kontaktede vi telefonisk Juraafdelingen 1 borgmesterens afdeling
og bad dem forholde sig til disse sporgsmal. D.19.3 blev vi ringet op og fik fortalt, at de arbejdede pa
sagen, men at vi ikke kunne forvente at fa svar for efter pasken, altsa i begyndelsen af april. Vi ved
med andre ord ikke, hvornar klagefristen udleber. Juristen, vi talte med, anbefalede os, at fremsende
klagen nu, som si ville blive eftersendt, nar kommunens svar foreligger.

3.2
Indholdet af eendringsforslaget fremgar af referatet fra byradsmedet, men ikke af bilagene til byrads-
medet (se bilag 5, s. 1).

Iflg. aftale mellem byradsgrupperne og borgmesterens afdeling skal partierne indsende sendrings-
forslag skriftligt — helst kl. 12.00 dagen for byradsmedet, s sendringsforslaget kan udsendes til byra-
det inden byradsmedet, men sendes skriftligt senest pa byradsmeadet.

Aindringsforslaget fra S og V, som der stemtes om pa byradsmedet, er ikke fremlagt skriftligt.

3.3
Der blev pa byradsmedet givet modstridende oplysninger om indhold af eendringsforslaget og dermed
skabt usikkerhed om, hvad der blev stemt om og vedtaget.
Pa byradsmedet neevnte ordforeren fra Socialdemokratiet, Kristian Sommer, at S stiller sendrings-
forslag til lokalplanen, som iindhold er lig med den mindretalsudtalelse fra S og V, der fremgéar af Ud-
valgserkleringen som er bilagt byradsdagsordenen. Men borgmesteren konkluderede modsat — efter



afstemningen — at et flertal har stemt for ‘et ®ndringsforslag fra S og V om vedtagelsen af lokalplan
1165 med en reekke justeringer, som fremgar af meningstilkendegivelsen, ikke udvalgserklseringen’.
Der fremgik pa byrddsmedet eller af bilagene til sagen til medepunktet ikke nogen meningstilkende-
givelse til justeringer af indstillingen ud over det fra ordfereren fra S sagte.

Sa hvad er det for en meningstilkendegivelse byradet har stemt om og vedtaget?

4. Vedtagelse af indstillingens fem beslutningspunkter til punkt 11 pa
byradsmede 4.3.2026, Lokalplan 1165 Frydenlund — endelig, er ulovlig

Med de mange uklarheder, mangler pa oplysninger og procedurefejl i sagen om Lokalplan 1165, Fry-
denlund Centret, endelig, med cendringsforslag ber vedtagelse af hele sagen, de 5 beslutningspunkter
erkleeres ugyldig.

Gennemsigtighed i beslutninger i forvaltning og byrad er forudssetning for retssikkerheden, og for
at borgerne kan bevare tilliden til byrad og forvaltning.

Der ses brud 1 behandlingen af den her sag pa flere centrale forvaltningsprincipper og regler som:

Begrundelsespligten (Forvaltningsloven § 22-24) Andringsforslaget er ikke retlig begrundet. Se
Pastand 3). Lokalplansforslaget og tilleeg 112 til kommuneplan er ikke retlig begrundet, som pa-
vist 1 pastand 1) og 2)

Officialprincippet. Sagen er ikke ordentlig undersogt og oplyst. Se pastand 1), 2) og 3)

God forvaltningsskik. Der er en mangel pa abenhed og vejledning. Se bilag 3 med avisartikler om
Lokalplan Frydenlund Centret.

Krav om skriftlighed. Se pastand 3)

Klagevejledning. Lokalplan med klagevejledning er ikke offentliggjort. Se pastand 3)
Partshoring. Forvaltningsloven § 19. Det vedtagne sendringsforslag har ikke veaeret i horing.

Som pavist 1 Pastand 1 og 2 er Lokalplan 1165 vedtaget ulovligt, da indholdet 1 savel Lokalplan 1165
som Tilleeg 112 til Kommuneplan 2017 strider mod Planloven samt mod hovedstruktur og rammer 1
Kommuneplan 2025.

Byradet er inden byradsmedet oplyst om, at det er ulovligt at vedtage lokalplanen endelig i notat
fra MTM af 23.2.26 (se bilag 1). Flertallet i byradet har altsa vedtaget Lokalplan 1165 —-Endelig i ond
tro.

Det hedder side 3-4 i notatet:

[...] der er overensstemmelse mellem kommuneplantilleeg 112, Lokalplan 1165 og retningslinjerne i forslag til
Kommuneplan 2025, med undtagelse af to retningslinjer i KP2025:

+ “omfanget af opholdsarealer og parkering” og

+ “Blandede naboskaber”, “Urbane familieboliger”.

Venlig hilsen
Grundejerforeningen Hasleveenget v. formand Birger Jensen
Haslevangsvej 6F, Hasle 8210 Aarhus V
Mail: birgerroar@live.dk / tlf. 25 60 22 07

Pa vegne af:
AlmenBo, afd. 15 v. Steen Crohnager, formand for afdelingsbestyrelsen
Ejerforeningen Helmparken v. bestyrelsesmedlem Henrik Mikkelsen
Grundejerforeningen Haslevangsvej Syd v. formand Bodil Hahn-Pedersen



Bilag 1:

Klip fra Udvalgsnotat MTM 23.2.26:

Hvilken betydning har det, at Kommuneplan 2025 nu er vedtaget. Der onskes en beskrivelse af for-
skellen pa omrade I og Il i.f.t. Frydenlunds rammer i dag. Har det konsekvenser for en vedtagelse af
lokalplanen 1 2026?

Svar

Den politiske behandling og offentlige hering af kommuneplantilleeg nr. 112, som er udarbejdet 1 til-
knytning til lokalplanen 1165 for Frydenlund Centret, er gennemfort parallelt med behandlingen af
forslag til Kommuneplan 2025.

Kommuneplantilleegget har dermed befundet sig i en planleegningsmeaessig overgangsfase mellem
to kommuneplaner. Pa den baggrund er der redegjort for lokalplanens forhold til bade Kommuneplan
2017 og Kommuneplan 2025 1 planmaterialet, der ledsager byradsindstillingen. Der henvises derfor
til bi- lag 1 Forslag til lokalplan nr. 1165, afsnittet Forslag til Kommuneplan 2025 (side 110), hvor
forskellene mellem Kommuneplan 2017 og Kommuneplan 2025 for delomrade I og II er beskrevet.

Af redegorelsen fremgar det bl.a., at der er overensstemmelse mellem kommuneplantilleeg 112,
Lokalplan 1165 og retningslinjerne 1 forslag til Kommuneplan 2025, med undtagelse af to retnings-
linjer 1 KP2025:

+ “omfanget af opholdsarealer og parkering” og
+ “Blandede naboskaber”, “Urbane familieboliger”.

Idet der er afvigelser fra 2017 til 2025, vil det kreeve en ny hering, inden lo- kalplanen kan vedtages
endeligt.



Bilag 2:

TILLAG TIL KOMMUNEPLAN 2017
fra REDEGORELSE Lokalplan 1165 (s. 137-138)

Lokalplanen er ikke i overensstemmelse med kommuneplanens rammer, da lokalplanen giver mulig-
hed for etagebyggeri, hojere bebyggelsesprocent og bygningshgjder. Lokalplanen kan derfor kun gen-
nemfores 1 den foreliggende udformning efter byradets godkendelse af et tillaeg til kommuneplanen.
Med tilleegget foreslas ingen séendringer 1 hovedstrukturen.

Kommuneplantilleegget omhandler tre rammeomrader. Disse indebaerer seendringer af eksisteren-
de rammeomrade 13.02.26.CE og tilblivelse af to nye rammeomrader 13.02.32.BO og 13.02.33.BO.

I forbindelse med udarbejdelse af lokalplan nr. 1165 @ndres kommuneplanens rammeomrade
13.02.26.CE for at muliggere centerformal med blandede byfunktioner, der indebarer boliger og libe-
rale erhverv, hgjere bebyggelsesprocent, hagjere bebyggelseshojde og begreensning af udstykningsmu-
ligheder. Herudover sendres afgreensningen af kommuneplanens rammeomrade 13.02.26.CE.

I forbindelse med udarbejdelse af lokalplan nr. 1165 udlegges der nye rammeomrader 13.02.32.
BO og 13.02.33.BO, for at muliggere etagebyggeri, hajere bebyggelsesprocent, hajere bebyggelseshoj-
de og udstykningsmuligheder. Rammeomrader 13.02.32.BO og 13.02.33.B0O, udgar derved af ramme-
omrade 13.02.09.BO.

Kommuneplantilleegget er 1 overensstemmelse med Aarhus Kommunes strategiske planlaegning
1 forhold til fokuseret byveekst jf. Planstrategi 2023, ved at veere placeret i et stationsneert omrade.
Derved understotter planlaegningen ligeledes Gron Mobilitet.

Kommuneplantilleegget er 1 overensstemmelse med maéalsetningerne 1 Kommuneplan 2017 om,
at fortette 1 vaekstakser langs letbanens planlagte 2. etape med fokus pa omraderne ved Fryden-
lundcenteret. Ligeledes understotter tillegget retningslinjerne for den blandede by med staerkt cen-
teromrade ved fortsat at fastleegge rammeomrade 13.02.26.CE til centerformal, offentlige formal og
boligformal og s@tte rammerne for et lokalt butikscenter 1 stationsnaert omrade.

FORSLAG TIL KOMMUNEPLAN 2025

Den politiske behandling og den offentlige hering af kommuneplantilleeg nr. 112 til Kommuneplan
2017 foregar parallelt med den politiske behandling og den offentlige hering af forslag til Kommune-
plan 2025. Det betyder, at tilleeg nr. 112 til Kommuneplan 2017 vil befinde sig i en planleegningsmaes-
sig overgangsfase mellem to kommuneplaner, og kan blive vedtaget som et tilleeg til Kommuneplan
2025.

I det efterfolgende fremgar derfor en redegerelse som ligner den ovenstaende, blot med fokus pa
forholdet til forslaget til Kommuneplan 2025, sa det bliver tydeligt hvordan lokalplanen stemmer
overens med den kommuneplan der var geeldende pa tidspunktet for lokalplanens udarbejdelse, men
ogsa med den plan kommuneplan, som kan blive vedtaget inden lokalplanen vedtages.

Lokalplanen er ikke 1 overensstemmelse med kommuneplanforslagets rammer, da lokalplanen gi-
ver mulighed for etagebyggeri, hojere bebyggelsesprocent og bygningshegjder. Lokalplanen kan derfor
kun gennemfores i den foreliggende udformning efter byradets godkendelse af et tilleeg til kommune-
planen. Med tilleegget foreslas ingen @endringer 1 hovedstrukturen.

Retningslinjen “byveaekst i prioriterede akser og omrader” udgar

og erstattes af “Fokuseret byvaekst”

Med forslag til Kommuneplan 2025 sndres tidligere strategi for byveekst fra 1 Kommuneplan 2017
at fokusere vaeksten 1 “Prioriterede akser og omrader”, til med Kommuneplan 2025 at planlaegge for
“Fokuseret byveekst”. Retningslinjen lyder, at “Planlaegning for veesentlig tilveekst af boliger og/eller
erhverv skal ske inden for de afgraensede Byveekstomrader”, hvor “vaesentlig tilvaekst” defineres som
en relativt stor tilveekst af boliger og/eller arbejdspladser i1 forhold til, hvad der aktuelt er i omradet.
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Lokalplanomradet er kun delvist omfattet af den nye udpegning til “fokuseret byvaekst”’, da Fryden-
lund Centeret er udpeget, men ikke delomrade I, IT og IV.

Retningslinjen hindrer dog ikke, at der kan ske forteetning udenfor de udpegede omrader, eller
som 1 dette tilfeelde umiddelbart op til. Af retningslinjen fremgéar det, at byforandringer uden for de
afgreensede byvekstomrader som udgangspunkt kun kan ske, nar forskellige kriterier er opfyldt.
Blandt andet skal projektet veere 1 overensstemmelse med sammenhaengende, helhedsorienteret
planlaegning for bysamfundet. Lokalplanens fire delomrader gor det tilsammen muligt at realisere
byfortetning pa en straekning langs Viborgvej, ud for et forventet kommende letbanestop ved Fen-
risvej/Frydenlunds Allé. Delomraderne danner i sammenheeng en hgjere grad af bymaessighed med
facader langs Viborgvej, som erstatning for de eksisterende tilbagetrukne bygninger. Desuden tilfo-
rer delomraderne I og II sméa boliger 1 mindre kollegiefeellesskaber, som er en seerlig boligtype, der
er underskud af 1 omradet. Det er derfor den planfaglige vurdering, at lokalplanen ikke strider mod
forslaget til retningslinjen “fokuseret byvaekst”, selvom ikke hele lokalplanomradet er udpeget.

Retningslinjen “Omfang af opholdsarealer og parkering”

Denne @&ndring 1 udpegningen til veekstomrade betyder desuden, at indenfor delomrade II vil kravet
til arealet af opholdsarealer stige til 50% af bruttoarealet, og altsa mere opholdsareal end der er ud-
lagt 1 lokalplanen.

Retningslinjen “Blandede naboskaber”, “Urbane familieboliger”
Desuden foreslaes det med kommuneplan 2025, at de urbane familieegnede boliger ikke leengere kan
defineres som 3-vaerelseslejligheder, men alene defineres som lejligheder over 100 m2. Det betyder,
at lokalplanomradet ikke laengere kan overholde kravet om 30% familieboliger”.

Der ud over, er der fortsat overensstemmelse mellem Kommuneplantilleeg 112, Lokalplan 1165 og
pvrige relevante retningslinjer i forslag til Kommuneplan 2025.
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Bilag 3:

Udvalgserkleering By- og Planudvalget den 4. og 25. februar 2026 om Lokalplan
1165, Frydenlund Centret - Endelig

Udvalg: By- og Planudvalget
Maodedato: 4. og 25. februar 2026

Lokalplan 1165, Frydenlund Centret — Endelig

Konklusion
Et flertal i udvalget kunne ikke tiltreede indstillingen i overensstemmelse med Magistratens anbefaling.
Kristian Sommer, Anette Poulsen og Gert Bjerregaard kunne tiltreede indstillingen.
Liv Gro Jensen, Albert Rosenkrantz Conradsen, Isabella Heilmann og Jakob Segaard Clausen kunne ikke tiltreede ind-

stillingen.

Udvalgets bemarkninger
Kristian Sommer, Anette Poulsen og Gert Bjerregaard kunne tiltraede indstillingen med den tilfgjelse, at projektet sikres
105 — med mulighed for op til 108 — parkeringspladser indenfor nuveerende afgreensning af delomrade 3.

Lokalplanen enskes fremlagt i fornyet horing sammen med kommuneplantilleeg med henblik p4a, at den endeligt oplyste

sag godkendes pa et efterfolgende byradsmede.

Udvalgets behandling af sagen
Sagen sendes tilbage til Aarhus Byrad efter at have vaeret behandlet pa udvalgsmeder den 4. og 25. februar 2026. Sagen
blev behandlet sammen med Forslag fra VL om forbud mod nedrivning af bevaringsveerdige villaer i Hasle med henblik pa
bevarende lokalplan.
Fra Magistratsafdelingen for Teknik og Miljg deltog radmand Nicolaj Bang og embedsmend fra forvaltningen.
Udvalgsmedlemmerne fik inden moedet den 4. februar 2026 tilsendt vedlagte notat af 21. januar 2026 fra Magistrats-
afdelingen for Teknik og Milje. Desuden forela skriftlig udtalelse fra Grundejerforeningen Hasleveenget v/formand Birger
Jensen samt meningstilkendegivelser fra Grundejerforeningen Haslevangsvej Syd og Ulrik Jorgensen, Haslevangsvej 6 C,
8210 Aarhus V.
P& moedet gav forvaltningen indledningsvist en introduktion til sagen.
P& sporgsmal fra udvalget redegjorde forvaltningen for frikeb af tilbagekebsklausul pa grunden. Grunden er frikebt i hen-
hold til kommunens retningslinjer herfor.
Forvaltningen redegjorde for projektendringer som folge af heringsprocessen. Projektet er undergéet en ikke uveesent-
lig bearbejdning siden 2018.
Pa spergsmal fra udvalget forklarede forvaltningen, at forvaltningen ikke har forudsetningerne for at verificere udvik-
lers businesscase for projektet.
Herefter havde falgende foretraede for udvalget:
* Malene Andersen Odgaard, Haslevangsvej 6 A, 8210 Aarhus V
+ Michael Vogelius, Haslevangsvej 8 B, 8210 Aarhus V
* Hanne Olsen, Haslevangsvej 10 C, 8210 Aarhus V
+ Henrik Mortensen, Haslevangsvej 9, 8210 Aarhus V
Der henvises til vedlagte skriftlige materiale.
Pa sporgsmal fra udvalget oplyste Malene Andersen Odgaard, at de projekteendringer, der er foretaget pa Haslevangsvej 2,
ikke sendrer pa de forhold, som hun papeger.
Pa spergsmal fra udvalget opfordrede Malene Andersen Odgaard til at bygge i mindre skala i én til to etager og med fladt
tag, sa sollyset kan komme ind.
P& sporgsmal fra rddmanden tilkendegav Michael Vogelius, at han maske godt kunne vaere aben over for at reducere
hojden ét sted 1 projektet og foroge den et andet sted, hvis det sker under hensyntagen til naboerne. Man kan méaske godt

bygge hgjere ud mod vejen.
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P& sporgsmal fra raidmanden tilkendegav Malene Andersen Odgaard, at der godt kan udvikles pa grundene i delomrade
T og I, men ikke s massivt.

Pa sporgsmal fra udvalget tilkendegav Henrik Mortensen og Hanne Olsen, at de helst ser delomrade I og II tages helt
ud af lokalplanen.

Herefter havde falgende foretraede for udvalget:

+ Jens Erik Gram, Prestehavnen 26, 8210 Aarhus V
*  AlmenBo afdeling 15, Frydenlunds Allé 21-29, 8210 Aarhus V
v/Inger Danielsen

Der henvises til vedlagte skriftlige materiale.

P& sporgsmal fra udvalget appellerede Inger Danielsen til, at der maksimalt bygges op i 8,5 meter.

Herefter havde falgende foretraede for udvalget:

* NREP v/Lars Henriksen
+ Ejsingholm v/Claus Pihlmann

Der henvises til vedlagte skriftlige materiale.

Pa sporgsmal fra udvalget forklarede Lars Henriksen, at Frydenlundcentret blev erhvervet for mange ar siden, og at
man pa daveerende tidspunkt begyndte at opsige erhvervslejerne i forventning om, at stedet skulle udvikles. Det har aldrig
veaeret udviklers enske at lade centret sta og forfalde, men det har veeret en konsekvens af det langstrakte forleb.

Pa sporgsmal fra udvalget oplyste Lars Henriksen, at det var kommunen som 1 sin tid enskede en udvikling pa stedet og
rakte ud til udvikler.

Pa speorgsmal fra udvalget oplyste Lars Henriksen, at hvis der skal skabe yderligere parkeringspladser i projektet kan
det ske ved enten at inddrage butiksareal eller ved at etablere yderligere en keelderetage.

Pa sporgsmal fra udvalget oplyste Lars Henriksen, at et scenarie med differentierede hejder ikke har veeret dreftet. De

seks etager har en proportionalitet, som er ganske fin.
Pa sporgsmal fra udvalget oplyste Lars Henriksen, at projektet som minimum vil opfylde kravet til antal ladestandere i
ladestanderbekendtgerelsen. I forbindelse med viderebearbejdning af projektet vil det endelige antal parkeringspladser
blive fastlagt. Kunderne til butikkerne vil skulle finde parkering andetsteds eller i parkeringskelderen, hvor pladerne kan
dobbeltudnyttes i dagtimerne.

P& spergsmal fra udvalget om projektets businesscase ved et reduceret projekt forklarede Lars Henriksen, at projekt-
okonomien allerede gor rigtigt ondt. Det er et spergsmal om at stoppe bledningen mere end at lave profit pa projektet.

Pa sporgsmal fra udvalget forklarede Lars Henriksen, at man vil forsege at bevare sd mange af de eksisterende traeer
som muligt, ligesom man vil tilfgje nye. Det er ikke intentionen at mindske antallet af traeer.

Pa sporgsmal fra udvalget oplyste Lars Henriksen, at ejerforholdene til boligerne endnu ikke er fastlagt. Der vil bade
kunne blive tale om ejer- og lejeboliger.

P4 sporgsmal fra udvalget forklarede Claus Pihlmann, at bdde Cykelhuset og Gardhavehuset indeholder rum for bade
indenders og udenders fellesskaber med gardrum og feellesrum. Der er i alt fire parkeringspladser i de to projekter, hvilket
er afstemt med Mobilitet 1 Teknik og Milje. Der etableres handicapparkering i tilknytning til Cykelhuset.

Herefter dreftede udvalget sagen.

Radmanden oplyste, at antallet af parkeringspladser er fastsat i henhold til letbanenormen.

Udvalget spurgte, om der er fysiske forhindringer i forhold til at etablere yderligere parkering under terrsen.

Udvalget spurgte, om det vil veere muligt at seenke facaden mod reekkehusene yderligere og samtidig finde en balance i
projektet.

Udvalget onskede bekraftet, at det af Malene Andersen Odgaard anferte vedrerende renovation beror pa en misforsta-
else.

Udvalget bad om at fa skitseret, hvordan processen 1 sin tid er startet op. Er det korrekt, at det er kommunen der har
rakt ud til udvikler.

Udvalget bad om at fa indblik i, hvad der er tilteenkt med handicapparkering.

Udvalget spurgte, hvordan lokalplanen forholder sig til Kommuneplan 2025.

Udvalget bad om en historisk redegerelse for, hvad der er sket, hvis kommunen har sndret i en lokalplan, og udvikler
pa den baggrund er sprunget fra.

Udvalget besluttede herefter at udsatte sagens behandling med henblik pa besvarelse af udvalgets sporgsmal samt
politisk dreftelse af sagen.

Til udvalgets mode den 25. februar 2026 forela vedlagte notat af 23. februar 2026 fra Magistratsafdelingen for Teknik
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og Milje. Desuden foreld meningstilkendegivelser fra Grundejerforeningen Hasleveenget v/formand Birger Jensen, Ulrik
Segaard Regen Jorgensen, Haslevangsvej 6 C, 8210 Aarhus V, Malene Andersen Odgaard, Haslevangsvej 6 A, 8210 Aarhus
V, Hanne Olsen, Haslevangsvej 10C, 8210 Aarhus V samt Michael Vogelius, Haslevangsvej 8B, 8210 Aarhus V.

Pa modet orienterede forvaltningen om, at man i forbindelse med Kommuneplan 2025 er gaet veek fra de store vaekstak-
ser langs indfaldsvejene. Delomrade I og IT ligger nu uden for byvaekstomradet. Derfor kan dele af lokalplanen ikke vedtages
af byradet nu men kraever, at lokalplanen forst fremleegges i en supplerende offentlig hering sammen med et kommuneplan-
tilleeg.

Udvalget bad om et notat om, hvordan en eventuel foregelse af parkeringspladser forholder sig til parkeringsnormen.

Udvalget kunne herefter konkludere pa sagen.

By- og Planudvalget, 26. februar 2026
Kristian Sommer, Formand

Kirsten Rehling Hedegaard, sekreteer
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Bilag 4:

Modereferat. Sag 11-12 - Lokalplan 1165, Frydenlund Centret — Endelig og Forslag
fra VL om forbud mod nedrivning af bevaringsveerdige villaer i Hasle med henblik
pa bevarende lokalplan

Der gores opmaerksom p4, at der ikke er leest korrektur pa dette dokument

Borgmesteren:
Sa gar vi til sag nummer 11 og 12, og det er sager, som kommer fra udvalg. Og vi behandler dem sammen. Mulighed for to

minutter i runde et, taletid er et minut i runde to. Afstemningen tager vi, der er blevet begeeret ensker om afstemning til
sagerne her. Vi kommer til at tage 11 for sig, 12 for sig. Og der er ogsa relativt meget teknik i det, sa jeg skal nok forsege
at lebe afstemningen igennem, og se om jeg selv har regnet den helt ud endnu, hvordan vi ger det. Ellers ma byradet baere
over med mig. Men til behandlingen af sagerne 11 og 12 er forste indtegnede Kristian Sommer, Socialdemokratiet. Veersgo.

Kristian Sommer (S):
Tak for ordet. [uklar tale pa grund af teknikken] finde en bolig her i Aarhus, da de startede pd skonomistudiet sammen med
mig i sommers. Det er helt grundlaeggende for darligt. For vi har et ansvar over for de aarhusianere, der endnu ikke kan
kalde sig netop det. Vi skal serge for at bygge boliger, sa der bliver plads til alle de 5.000 aarhusianere, der kommer til hvert
eneste ar. Hvis vi vil skabe et Aarhus, hvor man har rad til at bo, ogsa selvom man har en helt almindelig lenindkomst, sa
kan vi ikke ngjes med at bygge boliger, der hvor det ikke generer nogen. Den balance er svaer at ramme helt perfekt, og det
skal vi bestraebe os pa at gere labende og holde hinanden op pa. Og hvis balancen er forkert, sa skal vi justere.

I Socialdemokratiet mener vi, at balancen er fundet i det her projekt. Med den historik, der er i sagen, sa er vi landet et
sted, hvor vi skaber omkring 300 nye boliger i et omrade, der torster efter at blive forandret til det bedre. Vi vil i Socialde-
mokratiet sa gerne stille, hvis jeg forstar processen rigtigt, et sendringsforslag til lokalplanen, som de facto er den mindre-

talserkleering, Socialdemokratiet og Venstre har skrevet ind i udvalgserkleringen. Ja tak.

Sa sender vi forhabentlig her 1 byradet lokalplanen i hering i fire uger med et nyt kommuneplanstilleeg. En proceskrolle,
da vi er overgaet fra kommuneplan 17 til kommuneplan 25. Og vi gleeder os til at leese de heringssvar, der kommer ind, og
at veere i fortsat dialog med de borgere, der bor 1 omradet. Derfor kan vi i Socialdemokratiet tiltreede vores eget sendrings-
forslag til sag 11, og ikke tiltreede udvalgserkleeringen i sag 12, men derimod afvise @ndringsforslaget fra Velferdslisten.
Tak for ordet.

Borgmesteren:
Selv tak. Sa er det Albert Rosenkrantz Conradsen, SF.

Albert Rosenkrantz Conradsen (SF):

Tak for ordet. Om Frydenlund Centret af Inger Danielsen: Alt taget i betragtning kan man kun blive bekymret, ndr man ser
de tegninger, der er lavet om omradet. Det allerveerste er det indblik, der bliver til vores lejligheder. Det betyder, at vi ikke
kan feerdes ugeneret i vores egne lejligheder.

Om delomrade 1 og 2 af Malene Andersen: hvornar er nok nok? Har vi ikke allerede opnéet den snskede forteetning med
det omfattende byggeri ved Frydenlund Centret?

Citaterne er blot to sma uddrag af de 56 langt overvejende negative heringssvar, som lokalplanen har medfert. Laeg der-
til de otte foretraede 1 udvalget, hvor samtlige, der ikke var udviklerne selv, rejste vaesentlige bekymringer over for projektet.
I valgkampen blev det pa tveers af partier gang pa gang understrege, at det er meget vaesentligt at lytte til borgerne. Pa den
konto ma jeg jo bare konkludere, at det her byrad er kommet saerdeles ringe fra start. Men okay, og sa alligevel ikke helt.

Aftalepartierne har jo imedekommet ét onske i flere af heringssvarene. Flere parkeringspladser. Ikke overraskende for
nogen herinde, synes vi i SF, at flere parkeringspladser og dermed biler i1 en tid, hvor vi ser ind 1 massive trafikale proble-
mer 1 Aarhus, er en darlig idé. Leeg dertil nedrivningen af bevaringsveerdige villaer, og vi har opskriften pa en fejlslagende
lokalplan. Vi anerkender i SF til fulde behovet for nye blandede boliger i en tid, hvor 5.000 mennesker flytter til.

Vi mener alligevel 1 SF, at man i stedet for at gere, som bl.a. ordfereren fra Socialdemokratiet foreslar, burde friholde
delomrade 1 og 2, hvor der star bevaringsvaerdige villaer, mens der ingen tvivl om er, at Frydenlund Centret traenger til en
omdannelse. Men seks fulde etager og flere parkeringspladser siger vi nej til. Nu er det pa grund af en utrolig rodet proces
lagt op til en ny heringsrunde. Jeg kan kun habe, at heringsprocessen giver anledning til sendringer, men jeg er bange for,
at der ikke er lagt i gryden til det. Desveerre. Tak for ordet.

Borgmesteren:
Selv tak. Sa er det Gert Bjerregaard, Venstre.
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Gert Bjerregaard (V):

Ja tak. Den her sag, det er en sag, som tidligere byrad har beskeftiget sig med, tidligere radmend har beskaeftiget sig
med, og der har vaeret en lang vej her til hvor vi star nu. Er det her det perfekte for Frydenlund? Nej, det er det ikke. Men i
Venstre, der synes vi, at det er det muliges kunst. Vi har et omrade, som er forfalden. Skiftende udmeldinger fra forskellige
radmeend har gjort, at vi har stdet i en sveer situation. Det er selvfolgelig byradets ansvar til enhver tid, men det har ogsa
vaeret sveert at fa den her sag landet. Pa den ene side udvikler, der beskriver, hvor kompliceret det er at fa etableret byggeri
i Aarhus Kommune, overholde de aftaler, man indgar og i ovrigt det tab, man har stdet med i den her sag. Det kan vi jo sa

sige, lukke gjnene og vaere ligeglade med. Det kan jo here, at der er partier, der veelger at abonnere pa det. Vi har ogsa en
respekt og en balance, vi skal have over for dem, der vil veere med til at udvikle vores by. Den tager vi pa os i Venstre.

Vi kunne godt tenke os, at det her projekt havde set anderledes ud. Vi har provet til det sidste at fa skruet antallet af
parkeringspladser op. Man henviser til en norm omkring, trafiknormen, der hedder, at her far vi en Letbane. Det tror vi
ovrigt ikke pa i Venstre, at det kommer til at ske. Og sa seetter man normen til, jeg tror det er 0,125 man vil anvende til
parkering. Det betyder jo, at vi vil komme til at se et hav af biler blive placeret i naboomradet. Jeg vil vende tilbage i anden
runde.

Borgmesteren:
Det er i orden. Sa er det Isabella Heilmann, Enhedslisten — De Red-Grenne.

Isabella Heilmann (EL):

I syv ar har lokalplanen Frydenlund veaeret i gang. Der traenger virkelig til en udvikling i omradet, og alligevel er det fast for
nyligt, at byradet og udvalg bliver involveret i den her politiske proces. Og det kan man maerke, for opbakningen kommer
hverken fra beboere eller udvalg. Man bygger for hojt med hensyn til den geeldende kommuneplan, med gener til dagslys og
udsigt samt indkigsgener, og man river bevaringsvaerdige boliger ned. Jeg er @ergerlig over, at vi i udvalget ikke kunne finde
en fzlles ground for faktisk at lave et godt projekt. Det vil kleede os som byrad at teenke ud af boksen og skabe gode boliger
for alle, bade dem der kommer til og de allerede eksisterende beboere.

Derfor star vi endnu engang i en situation, hvor byradet skal veelge mellem en udviklers rent skonomiske interesse og
borgernes eonsker til udviklingen i deres omrade. Det lader til, at flertallet desvaerre har valgt udvikleren. I Stiften er Kri-
stian Sommer, citeret for, at hvis man reducerer byggeriets hojde, vil der blive feerre af de nye boliger, som Aarhus har brug
for. Men det er vigtigt at huske pa, at det ikke kun er Frydenlund alene, der kan lese byens boligproblemer.

Flere partier har veeret bekymrede for, at vi presset udvikler, men vi skal kunne sta pa mal for det, vi vedtager i byradet.
Ellers ma vi altsa treekke os fra projektet, og sa er det sadan, det er. Der er mange udviklere, der gerne vil bygge boliger,
og vi skal turde stille flere krav som kommune. For enhver udvikler kan pasta, at hvis projektet formindskes, vil der ikke
kunne tjenes penge pa det. Vi skal lave gode boliger til gavn for hele Aarhus. Jeg vender tilbage 1 anden.

Borgmesteren:
Sa er det Metin Lindved Aydin, som ordferer for Det Radikale Venstre.

Metin Lindved Aydin (RV):
Jeg har ikke valgt udviklerens interesser. Jeg har valgt byens. For Radikale Venstre handler det om at gare det rigtige for
byen. Og vi mener, at det rigtige er at give gront lys til den forandring, som Frydenlund Centret har ventet pa i en hel del

ar. Bygningen er gammel og utidssvarende og har i arevis stdet tom og veeret praeget af forfald. Bylivet omkring den er
simpelthen gaet 1 std. Med lokalplan 1165 kan vi omdanne omradet til en tidssvarende bykarré med boliger i forskellige
storrelser, butikker og servicefunktioner og med en teethed, der er i trad med de beslutninger, byradet har truffet om foku-
seret byvaekst 1 byen.

Vi har stor forstaelse for de bekymringer, mange har, og de er helt reelle, for forandringer pavirker naboer. Der er sporgs-
mal om udsigt, dagslys, indblik, parkering og trafik, og det er helt reelle hensyn, og det skal vi selvfelgelig tage alvorligt.
Men byggeriet er ikke skidt for omradet.

Tveertimod, det er et rigtig godt projekt, som kommer til at blive hjem for mange nye aarhusianere. Og det er et byggeri,
som er generost 1 forhold til udearealer, sestetik, funktion og anvendelse, bolig, erhverv og bylivsfunktioner. Der har veeret talt
en hel del om indbliksgener, hgjde- og skyggeforhold, og jeg synes, at der er nogen, som italeseetter det som kritisk eller odiest,
og det synes jeg simpelthen ikke er fair. Tveertimod bliver afstanden mellem bygningerne op mod nord sterre end mange andre
steder 1 Aarhus. Ja, op til 25 meter, og det er naesten det dobbelte af, hvad man kan finde andre steder i den indre by.

Samtidig har vi et ansvar for at skabe boliger til de mennesker, der gerne vil bo 1 Aarhus, hvis vi vil veere en attraktiv og
levende by, sa kreever det simpelthen, at vi udvikler de byneere arealer, hvor det giver mening, og det gor det altsd her. Nar
vi ser pa helheden, er det et godt og gennemteenkt projekt med en god udnyttelse af et centralt areal, der vil tilfere Hasle
nye boliger, nyt byliv og nye funktioner, og lofte et omréde, der leenge har treengt til fornyelse.

I forhold til bevaringsveerdige bygninger, sa er det altsd ikke kulturarv, som vi kommer til at mangle ved nedrivning af
de her to mindre huse p& nabogrunden.

Borgmesteren:
Jeg skal bede ordfereren om at indtegne sig igen til runde to. Tak. Og si er det Louise Svenstrup, Liberal Alliance. Veersgo.
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Louise Svenstrup (LA):
Ja, tak. Som nyt byradsmedlem har det veeret lidt sveert at finde op og ned i det her Frydenlunds Center forlgb. Som aarhu-
sianer er jeg tit kert forbi centeret og har teenkt, er der ikke snart nogen, der skal gore noget med det her? Hvor ser det traels
ud. Nar jeg har kigget pa sagen, ma jeg sige, at jeg har taenkt, at det har veeret et uskeont forleb. Og i Liberal Alliance deler
vi Venstres udtrykte bekymring i forhold til, hvordan det er at samarbejde med Aarhus Kommune, som udvikler pa sadan
en sag som den her, der bliver en rigtig god illustration af, hvordan vi ikke skal gore.

Nar det sa er sagt, og vi kigger pa det rene projekt, s ma jeg sige, at vi nar til den konklusion 1 Liberal Alliance, at selv-
om forlgbet har veeret uskent, og man ikke nedvendigvis far alt det, man ensker sig, sa bliver det i hvert fald ualmindeligt
meget bedre, end det er nu i omradet. Og derfor stotter vi ogsa den her indstilling. Tak.

Borgmesteren:
Godt, sa er det Jakob Segaard Clausen, Danmarksdemokraterne.

Jakob Segaard Clausen (DD):

Jeg er oprigtigt ked af den her sag. Det er en darlig lokalplan, frygtelig lokalplan. I de godt fire ar, jeg har siddet i byradet,
der tror jeg faktisk, det her er den vaerste lokalplan, som jeg har vaeret med til at behandle. Den gar stik imod den udvikling,
der har vaeret 1 Aarhus og i byradet. Tidligere byrad var faktisk beveeget sig vaek fra den her forteetningsdagsorden.

Her er egentlig sagt, at vi skal gore det bedre, vi skal lave en byudvikling med respekt for de naboer, der er, og med re-
spekt for den gamle historiske del af Aarhus. Nu vil Socialdemokratiet sammen med Venstre sa finde bulldozeren frem, og
jeevne Frydenlund Centret med jorden. Det vil vi alle sammen. Men sa vil man lige tage to bevaringsveerdige bygninger med
ovenikobet, og placere nogle hoje, sma lejligheder pa de her sma villagrunde. Det er darlige byudvikling, og det er direkte i
modstrid med den kommuneplan, som vi lige har vedtaget, som netop fjerner forteetningspunkterne langs vores indfaldsve-
je.

Det var ogsa en gang af Venstre, hvor modstandere af forteetning i vores indfaldsveje og hellere ville byudvikle ude i
oplandet, men den dagsorden har man sa abenbart ogsa forladt. Og det Socialdemokratiske argument om, at vi bare skal
have flere boliger, boliger, boliger, boliger, men der er jo masser af projekter i Aarhus. Der er faktisk s mange projekter
for boliger i Aarhus, at vi har afvist dem med den nye kommuneplan. Fordi vi har udfyldt vores ramme for de neeste artier
i forhold til, hvor mange boliger vi ma udlaegge og lave i Aarhus Kommune. Sa det at man laver feerre boliger pa det her
projekt, det gor ikke, at der kommer feerre boliger 1 Aarhus Kommune. Vi har masser af muligheder for at lave boligprojekter
i Aarhus Kommune. Sa det er bare med at komme i1 gang, hvis man gerne vil det, fra Socialdemokratiets side.

Sa er der selvfalgelig hele parkeringssporgsmaélet, som flere har vaeret inde pa. Det kommer ogsa til at blive et helvede
for de naboer, som har deres egne parkeringspladser, som i forvejen er pressede. Og sa skylder vi ikke, at nogen som helst
udvikler noget som helst. Det er et frygteligt omrade at se pa Frydenlund Centret. Men det er jo fordi, at ejeren, udvikleren
har ladet det sta og forfalde i mange ar. Man har jo ladet graffiti sidde pa vaeggene, man har jo bevidst ikke ville investere
i ejendommen og gare, at den bare ser en lille smule vedligeholdt ud. Fordi man sa ved, at nar byradet star og behandler
sagen, sa siger de, at det er ogsa et dejligt eller et frygteligt sted, som vi bliver nedt til at jeevne med jorden. Den slags adfeerd
synes jeg ikke, vi skal belenne, og det er derfor, vi er Danmarksdemokraterne meget modstandere af den her lokalplan.

Borgmesteren:
Sa er det Thomas Kastrup Christensen, Dansk Folkeparti.

Thomas Kastrup Christensen (DF):

Tak. Frydenlund Centret er i dag et reelt center, der star og forfalder, det har vi hert fra flere ordferere 1 dag. Sa pa den note
er det rigtig positivt, at der kommer en videreudvikling af den her sag. Aarhus vokser, vi mangler boliger, og med den her
plan bliver der mulighed for knap 300 nye boliger og nye butikker i omradet. Det betyder ogsa, at flere mennesker kan bo
inde 1 vores by, og det betyder mere liv, mere aktivitet osv.

Sa vil jeg egentligt ogsa gerne kvittere for, at man har forsegt 1 hvert fald langt hen ad vejen at preve at lytte pa proces-
sen, specielt det med manglende parkeringspladser ogsa. Selvom vi i Dansk Folkeparti gerne har set, at der er kommet end-
nu flere parkeringspladser til, sd er det da trods alt positivt, at man har givet det et nyk op. Og det gor vi egentlig pa trods
af, at vi synes, at hele tilgangen maske skal sndres lidt i forhold til, at bare fordi der potentielt kommer et nyt Letbanestop
der, sa er der ikke behov for bil eller p-pladser. Den tilgang vil jeg egentlig gerne have, at man méske prover at gore op med,
fordi det er ikke helt sddan, at virkeligheden haenger sammen derude. Men ellers s& kan vi tiltraede.

Borgmesteren:
Godt, sa gar vi over til runde to. Et minut. Kristian Sommer, Socialdemokratiet. Vaersgo.

Kristian Sommer (S):
Jeg tror, jeg har behov for at sige, at det jo er nu, vi star og mangler boliger. Det er nu, at mine venner ikke kunne finde en
bolig i Aarhus. Derfor kan vi ikke vente pa nogle af de projekter, der er udpeget i kommuneplanen. Vi bliver nedt til at seette

igang nu. Og hvis man vil udtage de to bevaringsveerdige boliger, som i gvrigt er bevaringsveerdige i kategori 4, jamen si vil
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man miste 80 boliger sammenlagt. Det er boliger, som Simone, Julie, Mathias, Laust eller Visal kunne have boet i. Og det
haber jeg, at Aarhus Kommune forstar den alvor, at byradet her forstar den alvor, der er i, at man lige nu faktisk mangler
boliger. Det er ikke om to eller tre eller om fem ar, det er lige nu og her. Og derfor bliver vi nedt til at seette i gang i de pro-
jekter lige nu. Vi har ikke rad til at vente til andre projekter, der kommer ud i fremtiden. Vi bliver nedt til at ga i gang lige
nu. Det er sd meget, vi mangler boliger. Tak for ordet.

Borgmesteren:
Sa er det Albert Rosenkrantz Conradsen, SF.

Albert Rosenkrantz Conradsen (SF):
Jeg er nedt til at sige, at nar man mangler s& mange boliger, som det lyder fra Socialdemokratiets side, s kunne man jo
forsvare at bygge 10, 20 og 30 etager ogsd med samme argument. Og det synes jeg ikke er rigtigt. Vi keber ikke jeres byg-
gebonanza. Sorry. Hvad hedder det, og balancen mener vi ikke i det her forslag, eller den her lokalplan er ramt. Vi mente
derimod, at vi skulle have delomradet 1 og 2 ud Og at vi skulle have kigget pa hgjden pa Frydenlundcentret, for at gere det
muligt at bo i neerheden som helt almindelig dansk aarhusiansk borger.

Og sa vil jeg gerne sige til ordfereren fra Venstre, at vi bygger jo helt grundleeggende for aarhusianernes skyld. Og ikke
for udviklernes skyld. Tak for ordet.

Borgmesteren:
Sa er det Gert Bjerregaard, Venstre.

Gert Bjerregaard (V):
Jamen, billedet af, at uansvarligheden har ramt SF, fortsatter fra afslutningen af sidste byradsperiode. Jeg er ked af det.
Det her, det bliver jo startskuddet pa et opger for Venstre fremtidige projekter i Aarhus. Der vil vi kigge parkeringsnormer
igennem, og vi accepterer ikke parkeringsnormer der, og det ma til det store parti veere et klart signal til rddmanden. Selv-
om der star en letbanenorm pa 0,125, og man forventer, at alle har en cykel og tager en letbane, der ikke er der, den gar
ikke. Sa det er ogsa et signal om de projekter, der skal igennem, og det er ogsa et signal til udviklerne om, at de projekter,
der skal igennem fremadrettet, det bliver pa en hgjere parkeringsnorm, den der rammer virkeligheden.

Og sa ma jeg sige til Segaard, han skubber lidt til Venstre, det vil jeg da gere tilbage, keerligheden for oplandet, nar vi
skal til at bygge boliger en gang, nar der kommer nogle lokalplaner igennem i forhold til det, det tror jeg, vi star samlet om,
men vi har ogsa et ansvar for de 5.000 borgere, der skal til Aarhus. Det kunne Segaard godt tage pa sig.

Borgmesteren:
Godt. Tak for det. Sa er det Isabella Heilmann, Enhedslisten — De Rod-Greonne.

Isabella Heilmann (EL):

Jeg vil gerne sige tak til Danmarksdemokraterne og SF for de fine ord og ordferertaler. Det er vi helt pa linje med i Enhedsli-
sten. Og dertil er jeg ogsa nedt til at tilfgje, at de bekymringer, der er rejst med det her projekt, det bliver jo ikke taget alvor-
ligt. Altsa udviklere heevder jo, at der ikke er nogen form for forringelse af dagslysforhold, og at villaerne ikke er bevarings-
veerdige, fordi de ikke udmeerker sig arkitektonisk. Men der er vi nedt til at genbesege, hvad er en bevaringsveerdig bolig?

Og sa synes jeg, at det virker underligt, at man allerede nu vedtager en kommuneplan, eller efter at have vedtaget den,
sa skal man forholde sig til et projekt, der faktisk er i modstrid med den. Og det er faktisk ulovligt ifelge planlovens paragraf
13. Og dertil kan man jo sa sperge, om det virkelig er 1 trad med god forvaltningsskik og borgerinddragelse at lovliggare,
hvad man har vedtaget efter vedtagelsen. Og det er ogsa derfor, at vi ensker en afstemning om den her sag.

Borgmesteren:
Sa er det Metin Lindved Aydin, Det Radikale Venstre.

Borgmesteren:
Nar Jakob Segaard Clausen udtrykker, at udvikleren bare har ladet sta til som en strategi, sa har det ikke hold 1 virkelig-

heden. Sagen er den, at udvikleren har kebt ejendommen for en arrekke tilbage og samarbejdet med kommunen med det
formal at etablere et boligprojekt pa omradet. Skulle man i mellemtiden have brugt penge pa at renovere en ejendom, der
skal rives ned? Det virker fjollet.

I forhold til debatten om bevaringsveerdige bygninger, sa er det her altsa ikke kulturarv, som vi kommer til at mangle
1 stor stil 1 byen. Sidste gang sagen var i byradet, lod jeg computeren sege kulturarvsstyrelsens database efter bygninger
med en mellem bevaringsverdi, som de to bygninger, der rives ned, nar lokalplanen vedtages har. Den gik kold ved 8.000
bygninger 1 Aarhus Kommune. Og nu har jeg lavet en ny segning. Det viser sig, at der er 10.051 bygninger i Aarhus med en
mellem bevaringsveerdi i kommunen. Jeg tror altsa ikke, der er behov for at genbesage, hvad der er bevaringsveaerdigt.

Borgmesteren:
Sa er det Louise Svenstrup, Liberal Alliance.
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Louise Svenstrup (LA):

Tak. Jeg har ogsa lige lyst til at knytte en kommentar til Jakob Segaards klapjagt pa udvikleren i den her sag. De driver jo
en forretning, som de skal tjene penge pa og har kebt en grund med henblik pa nybyg. Det har de sa haft en lang forhandling
med Aarhus Kommune om, som har stillet dem 1 udsigt, at de kunne f4 lov at lave det her nybyg. Derfor giver det for mig
rigtig god mening, at man har valgt ikke at vedligeholde bygningen, eftersom det ville veere at smide gode penge efter darlig,
kan man sige. Derudover sa er vi i gvrigt meget pa linje med Venstre, nar det kommer til parkeringsnormer. Det glemte jeg
at naevne i den forste tale, s det er hermed ogsa tydeliggjort.

Borgmesteren:
Sa er det Jakob Segaard Clausen, Danmarksdemokraterne. Veaersgo.

Jakob Segaard Clausen (DD):
Det er jo fire radmeend siden, hvor man startede den dialog.

Hvis man har en lille smule respekt for, at der ogsa er kommunalvalg en gang imellem, og der kommer nogle nye byrad
og nye radmeend til, s& ma man som udvikler jo ogsa indstille sig pa, at politikere og flertallet godt kan @ndre sig. Sa det
at bruge det her argument, at man pa et tidspunkt har taget en eller anden indledende dialog, det synes jeg ikke holder.
Tveaertimod, sa skal man jo seette foden ned og sige, hvad er det for et Aarhus, vi gerne vil udvikle.

Nar man herer det der Socialdemokratiske ekko, sd er man lige tilbage i forrige byradsperiode. Det var ogsa der, man
stod og sagde, nu skal vi bare have bulldozerne ud og have bygget nogle hgjere bygninger op, koste hvad det vil. Det synes
jeg er en forkert tilgang. Jeg er selvfolgelig sergerlig over, at vi i Danmarksdemokraterne er det eneste borgerlige parti, der
star pa den her dagsorden, star sammen med Venstreflojen. Men det ma man jo sa acceptere.

Jeg star meget roligt i, at vi lytter til aarhusianerne. Vi vil en ordentlig byudvikling med respekt for neeromradet. Vi vil
bevare den historiske del af Aarhus, sa vi vil ikke acceptere, at man skal lave et projekt, fordi man feler, man skylder en
udvikler noget som helst.

Borgmesteren:
Sa er det Nicolaj Bang, radmand for Teknik og Miljs, Det Konservative Folkeparti. Vaersgo.

Nicolaj Bang (KF):

Tak for det. Det er fuldsteendig korrekt. Det her har ikke veeret noget seerligt skent forleb. Men pa sin egen s&t og vis kan
man jo sige, at det ogsa er et udtryk for, at demokratiet virker. For havde man bygget det projekt, der oprindeligt var lagt op
til, sa havde man faet noget, der var hgjere, taettere og, tor jeg sige, grimmere end det, som vi star med nu. Det har sendret
sig, fordi byradets holdning har sendret sig til byggeri. Fra, hvad jeg nasten kalder, brutal forteetning, til en langt mere
nensom byudvikling. Men det viser ogsa, at beslutninger traekker spor langt ud over den byradsperiode, man sidder i. For
det her byrad havde formentlig ikke startet det her projekt, hvis man skulle starte forfra.

Det her er et projekt, som kommer til at lefte et omrade, som er slidt. Det her er et projekt, som kommer til at skabe bo-
liger. Det her er et projekt, som omstendighederne taget betragtning, er noget, jeg synes, vi godt kan sta pa mal for. I hvert
fald dem, der kommer til at stemme for det.

Det er ogsa et projekt, hvor Venstre var sa venlige at pointere, at vi har et problem med vores parkeringspolitik. Og lige
om lidt skal vi til at diskutere den. Lige om lidt skal vi have en diskussion om, om de normer og de gnsker, vi har til byens
udvikling, lever op til den virkelighed, som aarhusianerne sidder i. Til den tid tror jeg, vi er nedt til at treeffe nogle and andre
beslutninger end det, man maske har gnsket sig tidligere. Og dette er endnu et projekt, som viser, at det er sa vigtigt, at vi
som byrad stiller forventninger om noget, der passer til den virkelighed, vi er sat til at forvalte. Tak for debatten, og tak for
ordet.

Borgmesteren:
Godt. Ogsa tak for en god debat herfra. Nu skal jeg forsege, om jeg kan lede os igennem afstemningen. Vi tager sagerne

hver for sig, og vi tager afstemningen om sag 11 forst. Det vi stemmer om her er, hvis man tager gront, sa stemmer man for
det endringsforslag, der er fra Socialdemokratiet og Venstre, som ogsa vil medfere en ny hering. Hvis man stemmer imod,
sé stemmer man for den udvalgserkleering, som ligger pa sagen. Sa jeg skal hore, hvem der kan stemme for, hvem der kan
stemme imod, og hvem der forbeholder sig retten til ikke at tage stilling, som er gul.

Godt. Jeg kan ikke se... der mangler nogle stykker. Hiseyin Arac. Godt. Jeg ved, at dem, der har ensket at stemme, méa
stemme. Og s& m4a vi tage den derfra. Der er 21, der stemmer for ®ndringsforslaget fra Socialdemokratiet og Venstre om
vedtagelsen af lokalplan 1165 med en rakke justeringer, som fremgar af meningstilkendegivelsen, ikke udvalgserkleerin-
gen. Og dermed er der ikke flertal for den udvalgserkleering, der ligger.

Onsker Sarah Jarsbo, Enhedslisten — De Rod-Greonne ordet? Nej, godt.

S4& gar vi til sag nummer 12, og nu er der begeeret afstemning om det. Min naturlige logik var, at sag nummer 12 var
faldet som konsekvens af sag nummer 11, men der er ensket, der er ensket, der har veeret et enske om afstemning. Vi stem-
mer om her det mest vidtgdende forst om ikke at kunne tiltreede indstillingen som fremgéar fra fra, ja som fremgar. Hvis
det bliver tiltradt, altsa hvis der er et flertal for ikke at tiltreede den indstilling, som er fra partierne her, si falder resten
af forslaget. Giver det mening? Godt. Undskyld forslag 12. Altsa forslaget fra Velferdslisten om forbud mod nedrivning af
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bevaringsveerdige villaer. Og der er jo... grunden til der er ikke en entydig udvalgserkleering. Der er nogen, der mener, at
man ikke kan tiltreede det forslag, som er fra Velfaerdslisten. Der er nogen, der mener, at man kan tiltreede At-punkt 1 fra
forslaget, men ikke At-punkt 2 og 3. Og der er nogen, der mener, at man kan tiltreede hele sagen. Sa vi kan ikke stemme om
en udvalgserklering, for der er ikke et entydigt flertal i en udvalgserkleering. Det er sddan en lille smule rodet. Og derfor vil
jeg foresla, at vi stemmer om, om man kan tiltraede forslaget eller ikke tiltreede forslaget. Eller om man ikke kan tiltraede
forslaget i forste omgang.

Hvis man stemmer gront, lidt kontraintuitivt, sa stetter man ikke op om Velferdslistens forslag. Hvis der er flertal for
det, sa falder resten. Giver det mening? Godt. Sa hvis man lige... Nej, jeg skal ikke bestemme, hvor folk skal stemme, men...
det ville veere uskont. Hvis man ikke stotter Velfeerdlistens forslag, sa skal man nu trykke gron. Forstar folk? Godt.

Godt. Der er 22, der ikke kan tiltraede forslaget fra Velfaerdslisten. Der er syv partier, som stemmer imod det, jeg har
ridset op mundtligt. Og et medlem af byradet, som undlader at stemme.

Til konklusionen og til byradets protokollat, der ligger der i udvalgserklaeringen, at partierne, henholdsvis SF og Danmarks-
demokraterne, kan tiltreede Ad 1 1 det forslag, som Velfeerdslisten har stillet, men ikke Ad 2 og 3, som jeg laeser det, der star
i udvalgserkleeringen, og Enhedslisten tiltraeder alle dele af Velfserdslisten forslag.

Man har mulighed for at sende yderligere bemeerkninger ind til Berit Kornbaek, juridisk chef, for at fa protokolleret
yderligere. Yes.

Og sa lad os i feellesskab arbejde pa nogle lettere udvalgserklaeringer, sa det ogsa for bade borgmesteren og for byradet
er lettere at gennemfore sddan en afstemning.

Med de bemaerkninger er sag 12, forslag fra Velfserdslisten, ikke tiltradt. Godt. Nu er klokken 18, og vi gar til spisepause
og modes igen klokken 19.
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Bilag 5:

Byradsmode 4.3.26 sag 11:

Lokalplan 1165, Frydenlund Centret - Endelig
EMN-2025-012955

Beslutninger

Tilbagesendes Magistratsafdelingen for Teknik og Milje med bemeerkning, at byrédet i sit mede den 4. marts 2026 med 21
stemmer for (Socialdemokratiet, Lotte Friis Boing og Peter Sporleder fra Det Konservative Folkeparti, Venstre, Radikale
Venstre, Dansk Folkeparti og Liberal Alliance), 8 imod (Socialistisk Folkeparti, Enhedslisten de Red-Grenne og Danmarks-
demokraterne) og 1 undlod at stemme (Nicolaj Bang fra det Konservative Folkeparti) har vedtaget Magistratens foransta-
ende indstilling af 25. november 2026 med sendringsforslaget fra Socialdemokratiets og Venstres byrddsgrupper.

Andringsforslaget er, at indstillingen tiltreedes “med den tilfgjelse, at projektet sikres 105 — med mulighed for op til 108
- parkeringspladser indenfor nuvaerende afgraensning af delomréde 3.

Lokalplanen gnskes fremlagt i fornyet horing sammen med kommuneplantilleeg med henblik p4, at den endeligt oplyste
sag godkendes pé et efterfolgende byradsmede.”

Sagen blev behandlet sammen med sag 12.

Endelig vedtagelse af forslag til Lokalplan nr. 1165, Frydenlund Centret, og Tilleeg nr. 112 til Kommuneplan 2017.

Resume
Lokalplanomradet er hovedsageligt privatejet, har en storrelse pa ca. 12.700 m2 og ligger ved Viborgvej, Frydenlunds Allé
og Haslevangsvej.

Lokalplanen er udarbejdet efter anmodning fra de private grundejere med formal om at etablere tre bebyggelser langs
Viborgvej, som involverer en revitalisering af Frydenlund Centret. Planen muligger op til 23.040 m? bebyggelse, fordelt i tre
delomrader. Der kan opferes maksimalt 294 boliger og 3.000 m2 butikker.

Der er udarbejdet et kommuneplantillaeg, som eger byggemuligheden og sendrer anvendelsen, og der foreligger forslag
til udbygningsaftaler med projektudviklerne.

Planforslagene har veaeret i offentlig hering fra 1. juli til 9. september 2025. Der er modtaget 56 heringssvar med be-
maerkninger om bl.a. parkering, trafik, indblik, tilpasning til omgivelserne og den overordnede byudvikling ved Frydenlund
Centret. Teknik og Miljo foreslar mindre @endringer vedrerende bygningshejde, byggefelt og beplantning i delomréade I,
affaldsplacering i delomrade IT samt altankrav i delomrade III.

Beslutningspunkter

Det indstilles, at

1) forslag til Lokalplan nr. 1165 vedtages endeligt med de @ndringer, der fremgér af indstillingens afsnit 5.8,

2) forslag til Tilleeg nr. 112 til Kommuneplan 2017 vedtages endeligt med de sendringer, der fremgéar af indstillingens afsnit
5.8,

3) forslag til udbygningsaftale godkendes,

4) forslag til sammenfattende redegorelse om miljevurdering godkendes,

5) indsigelser besvares, som det fremgér af indstillingens afsnit 5.8 samt bilag 4.

Borgmesterens Afdelings pategning
Fremsendes til Magistraten. Borgmesterens Afdeling har ingen bemarkninger til indstillingen.

Sagsforleb

Udvalg: Magistraten

Dato: 25-11-2025

Punktnummer: 14

Fremsendes til Aarhus Byrad med bemaerkning, at Magistraten i medet den 25. november 2025 anbefaler, at byradet tiltree-
der Magistratsafdelingen for Teknik og Miljes indstilling af 11. november 2025.

Socialistisk Folkeparti og Liberal Alliance tog forbehold.

Udvalg: Aarhus Byrad

Dato: 03-12-2025

Punktnummer: 8

Fremsendes til Teknisk Udvalg til behandling i henhold til beslutning i byradets moede den 3. december 2025.
Udvalg: By- og Planudvalget

Dato: 04-02-2026

21



Punktnummer: 2

P4 medet fik udvalget en introduktion til lokalplanen, hvorefter der var foretreede til sagen. Herefter stillede udvalget
sporgsmal til forvaltningen. Udvalget besluttede at udsaette sagens behandling med henblik pa besvarelse af udvalgets
spergsmal samt politisk dreftelse af sagen.

Udvalg: By- og Planudvalget

Dato: 25-02-2026

Punktnummer: 2

Et flertal 1 udvalget kunne ikke tiltreede indstillingen i overensstemmelse med Magistratens anbefaling.

Kristian Sommer, Anette Poulsen og Gert Bjerregaard kunne tiltraede indstillingen.

Liv Gro Jensen, Albert Rosenkrantz Conradsen, Isabella Heilmann og Jakob Segaard Clausen kunne ikke tiltreede indstil-
lingen.

Bilag
+ DFIndstilling

+ PDFBilag 1: Forslag til Lokalplan nr. 1165 med tilherende Tilleeg nr. 112 til Kommuneplan 2017
+ PDFBilag 2: Sammenfattende redegorelse

+ PDFBilag 3: Samlede horingssvar fra den offentlige horing

+ PDFBilag 4: Forslag til besvarelse af heringssvar

+ PDFBilag 5: Udbygningsaftaler

+ PDFBilag 6: Transskribering af byradsdebatten fra vedtagelsen af lokalplanforslaget

+ PDFMeningstilkendegivelse Grundejerforeningen Haslevaenget (pafort 25.11.2025)

+ PDFByradsdebat 03.12.2025

+ PDFUdvalgserklering

+ PDFNotat MTM 21.01.2026

+ PDFForetraede Birger Jensen (pafort 02.02.2026)

* PDFForetreede Malene Andersen Odgaard (pafert 04.02.2026)

+ PDFForetraede Michael Vogelius (pafert 04.02.2026)

* PDFForetraeede Hanne Olsen (pafert 04.02.2026)

* PDFForetreede AlmenBo afdeling 15 (pafert 02.02.2026)

* PDFForetraede Lars Henriksen (pafert 04.02.2026)

* PDFForetraede Claus Pihlmann (pafert 04.02.2026)

* PDFForetraede Jens Erik Gram (pafert 03.02.2026)

+ PDFMeningstilkendegivelse grundejerforeningen Haslevangsvej Syd (pafert 03.02.2026)
+ PDFMeningstilkendegivelse Ulrik Jorgensen (pafert 03.02.2026)

+ PDFNotat MTM 23.02.2026 (pafert 23.02.2026)

+ PDFMeningstilkendegivelse Grundejerforeningen Haslevaenget (pafort 24.02.2026)

+ PDFMeningstilkendegivelse Ulrik Segaard Regen Jorgensen (pafort 24.02.2026)

+ PDFMeningstilkendegivelse Malene Andersen Odgaard (opdateret 25.02.2026)

+ PDFMeningstilkendegivelse Hanne Olsen (pafort 25.02.2026)

+ PDFMeningstilkendegivelse Michael Vogelius (pafert 25.02.2026)

+ PDFByradsdebat 04.03.2026
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Bilag 6:

Screenshots af Lokalplansportalen d. 20.3.26 med ny heringsfrist

1395 rofs. ¥ mar waw
sartunvrwer dipln i ol &

LOKALFLANER  AMTUELLE PLANSAGER | HBRING

Frrdag 000 2024

Lokalplan nr. 1165

Frydenhmdoonturet - blandel tiolig og evien. Frydoniondd Alld | Aarbun V

Farside
S1atus of prodes

Hwad er en lokalplan?

Du kan [@se mere om lokalplanen og processen under "Slatus of
proces”, hvor du ogsa finder byplaniggerens kontakloplysainger

HENT LOKALPLANEN S0M PDF

TIDSPLAN

i Qpstart afl planproces (31.08.2018)

Afklaring af plangrundiag (01.09 2018 -
25.08.2021)

| Forundersagelse (14.09.2018 -
05.10.2018)

® Borgermode (27.11.2018)

| Kvalificering af plangrundlag (28.11.2018 -
| 25.08.2021)

Farudghends offenllig herng (0904 2019 -
07.05.2019)

| Udarbejdelze af planforsiag igangsal
(28.04.2021)

Made om arkiteklonisk koncepl
{13.05.2024)

+ Mopde om del samlede projakt (30,05 2024)

| Made om lokalplanbestemmalser
| {12.06.2024)

| Planforslaget godkendt til offantliggoraise
| (25,06.2025)

. Offenilig heringsperiode 10 uger
| {01.07.2025 - 09.00.2025)

# Borgermads (12.08.2025)

Indstilling til endalig vediagelse sendes til
® magistral & byrad {12.11.2025 -
03.12.2025)

| Sagen behandles | By- op Planudvalge!

1 {D4.02 2026}

| Sagen behandles | By- og Planudvalgat
anden gang {25.02.2026}

| Lokalplanforsiaget godkend) til
| offentliggerelse (0403 2026)

Offentlig heringsperiode (19.03.2026 -
14.05.2026)

| Lokalplan modtaget | Plan it
1 offentiiggorelse (13.08.2026 - 20,08, 2028)

23




Fa denna portal kan du finde alle lokalplaner | Aarhus Kemmuna. Mye som
gamleg.
Sag efter lokalplaner ellor klik pd korded. Klik pa don enkelte plan for al se mare,
For at lmese more om lokalplaner | Aarhus Kommune kiik her
Lokaipianpri®essans feser fra stant OV siur. Kk .Mn'murlmnuul ovamiorn, for af laees mens om
Inksiplaner | darbuy Kpmmyne
11Es [
) - s
Vis flore segemuligheder 3 =
Fandi 1 planer mad taksien 1165 1
Lokadplan -
1185
FRYDEHLUNDCEMN
TERET - BLAND...
[ Foralag ] &
Screenshot af Lokalplansportalen d. 27.3.26 uden ny horingsfrist
o P W hp— - X - n %

o

"1 aehes e Seda et A W N e 1T

okalplan nr 1165

DETE g W) e S pRey AN | AT ¢

WENY LOMALPLANEM 30M rOr

Wt of procen
TIDSPLAN

& Oputast of plangeaces (11,00 3010)

aad o en maspn

§ Afiatry of pacgrantiag 191,00 2078 - 25.08.2027)

& Furundersogeiie (14 00 2018 - D8 10 2070

» Brgeimeds Q70 2000

© Myiitwrg o pangrumdieg (8.1 2074 « 19 08 2001}

& Forudghende sMensiy hanng (00 08 2093 - 01 55 2019)

© Viarteaene of pandorving et 138004 2051

® Node or ahaetionmt honompd (1) 06 J004)

© Made om St namiede proedl 120 08 2024)

® Mode o ishaptantestarseene (1200 2034

© Pasiuralaget QOO el I CRecSggerwiae (10 08 200%)

» Ofieerig hevingapencas 10 uger (91,07 2024 - 09.99.303%)
D Aok Mt i o Ik Miplanan ) pAsCasnes under "Eisln 6 proces’, et 4o ogud hnder Byplank e © Borgermecs (12 98 2025|
etk erge

o [PAIRA 1Y Sralg edtsseien basded M Imaguiat & ByTAd (1200 026 -
03.42.2024)

¥ Sogen penancien | By o Marsavager (04002 2030)
© Sagen behandier | Dy 0 Masudeiiow dden gang (1957 2019}

. aget o [ o 00.03.297%)

@ Bamnrs ot whe Sidiwr vt iond huraly o plantagle Subow

~

H £ Sariv her box ot e

24



Bilag 7:

Artikler om Frydenlund i Arhus Stifistidende

08 jul. 2025:
Inger protesterer mod byggeri foran sin altan: - Det er helt galimatias, at de vil tage vores lys

https:/stiften.dk/byudvikling/inger-protesterer-mod-byggeri-foran-sin-altan-det-er-helt-galimatias-at-de-vil-tage-vores-lys
09 jul. 2025:

LEDER af Redaktionschef Thomas Nielsen-Gron

Skal Inger virkelig miste sin adgang til solens varme straler for andres nybyggeri?
https://stiften.dk/debat/skal-inger-virkelig-miste-sin-adgang-til-solens-varme-straaler-for-andres-nybyggeri

14 aug. 2025:

Inger udvandrede fra borgermeade: - Det er udemokratisk, at man ikke ma stille spergsmal
https://stiften.dk/byudvikling/inger-udvandrede-fra-borgermoede-det-er-udemokratisk-at-man-ikke-maa-stille-spoergs-
maal

17 aug. 2025

LEDER af Chefredakter Jan Schouby

Borgerinddragelse pa arhusiansk: Kom og lyt, men hold din kaeft
https:/stiften.dk/debat/borgerinddragelse-paa-aarhusiansk-kom-og-lyt-men-hold-din-kaeft

18 sep. 2025:

Efter kaotisk borgermede: Radmand beklager og vil &ndre medeform
https://stiften.dk/politik/efter-kaotisk-borgermoede-raadmand-beklager-og-vil-aendre-moedeform#lg=1&slide=0

21 sep. 2025:

Plan om stor boligkarré i Frydenlund: - Vi kan ikke skaere meget mere uden at breende en udvikler
https://stiften.dk/byudvikling/plan-om-stor-boligkarre-i-frydenlund-vi-kan-ikke-skaere-meget-mere-uden-at-braende-en-
udvikler

22 sep. 2025:

Vrede over rddmands svar om Frydenlund: - Vi skal ikke planlaegge efter en byudviklers pengepung
https://stiften.dk/byudvikling/vrede-over-raadmands-svar-om-frydenlund-vi-skal-ikke-planlaegge-efter-en-byudvik-
lers-pengepung

23 sep. 2025:

Borgere viste “vanvittigt projekt” frem: - Jeg anerkender, der er mange problemer, der ikke er lost

https://stiften.dk/byudvikling/borgere-viste-vanvittigt-projekt-frem-jeg-anerkender-der-er-mange-problemer-der-ik-
ke-er-loest
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27 nov. 2025:
Frustration i Frydenlund: - Man kaster beboerne under bussen af hensyn til en byudvikler

https://stiften.dk/byudvikling/frustration-i-frydenlund-man-kaster-beboerne-under-bussen-af-hensyn-til-en-byudvikler

28 nov. 2025:
Flertal i byradet vil justere pa Frydenlund-byggeri

https:/stiften.dk/politik/flertal-i-byraadet-vil-justere-paa-frydenlund-byggeri

2 mar. 2026:

Flere parkeringspladser til ny Frydenlund-bebyggelse, men kritikken fortsaetter
https:/stiften.dk/byudvikling/flere-parkeringspladser-til-ny-frydenlund-bebyggelse-men-kritikken-fortsaetter?teaser-refer-
ral=53823592-b873-46c2-beaa-88f656b0a587-9

2 mar. 2026:

Frydenlund ger klar til sidste slag: - Vi er klar til kamp
https:/stiften.dk/samfund/frydenlund-goer-klar-til-sidste-slag-vi-er-klar-til-kamp

8 mar. 2026:

Flertal i byradet vil rive to bevaringsvardige villaer ned

https://stiften.dk/politik/flertal-i-byraadet-vil-rive-to-bevaringsvaerdige-villaer-ned?teaser-referral=469e3617-833d-4893-94
47-12a27683edc2-22
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Liste over klagere — pa klagesag nr. 1085964:

Birger Jensen, Formand for Grundejerforeningen Hasleveenget
Adresse: Haslevangsvej 6F, 8210 Aarhus V
TIf.: 25602207

Mail: Birgerroar@live.dk

Steen Crohnager, Formand for Afdelingsbestyrelsen for AlmenBo Afd. 15, Aarhus
Adresse: Musvagevej 6, 4.tv., 8210 Aarhus V
Tlf.: 40606820

Mail: steen.crohnager@gmail.com

Bodil Hahn-Pedersen, Formand for Grundejerforeningen Haslevangsvej Syd
Adresse: Haslevangsvej 32, 8210 Aarhus V
TIf.: 42280201

Mail: bodil.bhp@gmail.com

Henrik Mikkelsen, Best.medl. Ejerforeningen Helmparken
Adresse: Haslevangsvej 1G, 8210 Arhus V
Tlf.: 36216024

Mail: henrikgm@gmail.com
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